CONSEMAC
Conselho Municipal de Meio Ambiente da Cidade do Rio de
Janeiro
Camara Setorial Permanente de Unidades de Conservacao

Data: 20 de Agosto de 2013
Pauta:
1. Apresentacdo do projeto sobre o Campo de Golfe Olimpico.
Presentes:

Secretario de Meio Ambiente — Carlos Alberto Muniz
CONSEMAC — William Vilar

SMAC/CPA — Isabela Lobato da Silva, Sonia Peixoto, Vladimir
Fernandes, Ricardo Couto e Marcia Giannini

SMAC/CCLA — Joao Eustaquio e Leonardo Viana

Fundacao Parques e Jardins — Celso Junius e Flavio P. Telles
GAE — Gustavo de Paula

FAMRIO/FUP — Abilio Tozin

ONG Sociedade do Bem — Bruno A. Carelli

AMA llha — Marcello Cruz T.C. Mello

AMST (e UNICAMP) — Angela Maria Tude de Souza

UERJ (Oceanografia) — Douglas Medeiros Nehme

Camara Comunitaria da Barra da Tijuca — Pedro Paulo da Poian e
David Zee

APEFERJ — Lais Sonkin

ASSUNTOS TRATADOS

O Secretario de Meio Ambiente da Secretaria de Meio Ambiente da
Prefeitura do Rio de Janeiro abriu a reunido explanando sobre a
impossibilidade de se estabelecer o campo de golfe em outro local, de
acordo com informagOes prévias de que o local apresentava areas
degradadas, e dai se vislumbrar a possibilidade de instalacdo do
empreendimento. Também ressaltou que o projeto estava amparado por Lei
Municipal, e ainda que o empreendimento seria realizado com recursos
financeiros da iniciativa privada, sem 6nus para o poder publico. O valor do
empreendimento encontra-se na ordem de 60 milhdes.

O Secretario mencionou que na APA de Marapendi ja existiam parametros
urbanisticos estabelecidos, mas que tais parametros foram revistos e
ampliados o potencial construtivo. O secretario colocou que no ambito do
processo de licenciamento cada etapa considerava adequacdes, conforme
foi realizado na primeira etapa. Para a segunda etapa iriam ser avaliados a
questao das areas alagadas (remanescentes do processo de extracdo de
area da década de 90), e que seriam exigidos projetos construtivos que
considerassem a permanéncia de tais alagados.



Leonardo Viana (SMAC/CCLA) explicou que como a area para a instalacdo
do campo de golfe foi desafetada, ndo se constituindo mais em uma
unidade de conservacdo de protecdo integral, a &rea deixou de ter
determinados status de protecao.

O Secretario explicou que a auséncia de EIA/RIMA foi baseada no fato de
que tal instrumento sé seria necessario caso houve estudo locacional ou
alternativo para a instalagdo do campo de golfe.

Marcello Cruz T.C. Mello (AMA l1lha) colocou que a Lei Municipal 125/20112
€ inconstitucional por conta de ndo estar em conformidade com a Lei da
Mata Atlantica, e o projeto é um crime ambiental que causa um impacto
sem precedentes.

O Secretério interveio e alegou que quem legisla sobre o uso do solo é o
municipio e que a Lei referenciada foi aprovada pela Camara de Vereadores.

Gustavo de Paula (GAE) colocou que a questdo central é: os custos das
degradacdes ambiental e social sdo suficientes para se abrir mdo de uma
unidade de conservacdo de protecdo integral? N&o caberia avaliar se a
referida Lei municipal ndo poderia ser revogada? O custo de 60 milhdes é
suficiente para a desafetacdo de parte de uma area de uma unidade de
conservacao?

Jodo Eustaquio, Coordenador de Licenciamento Ambiental/SMAC colocou
que a equipe técnica do licenciamento € competente, e também sao
contratados profissionais especialistas que subsidiam a tomada de deciséo.

Lais Sonkin (APEFERJ) perguntou quanto tempo (anos) se daria a gestao
publica em parceria com a privada para o campo de golfe. Também
ressaltou a importancia fundamental de ser apresentado o inventério
florestal, pois em documento apresentado notou-se que o estudo aponta
poucas espécies e poucas andlises/avaliacbes. Destacou, ainda, que as
parcelas consideradas ndo representavam as parcelas totais, sendo o
estudo precério.

Leonardo Viana (SMAC/CCLA) destacou que realmente o inventario
apresentado nao traz as expectativas da Coordenadoria de Licenciamento.

Pedro Paulo Poulan (CCBT) ressaltou que o projeto ja havia sido solicitado
inUmeras vezes pela Camara Técnica Permanente de Unidades de
Conservacdo. Também colocou que o que considerava mais grave era o fato
da intervencdo estar localizada em area de vegetacdo nativa importante e
que precisa ser preservada. Comunicou que ao lado da area prevista para a
intervencdo existe uma area mais apropriada, mas que nao saberia afirmar
que existe alguma pendéncia judicial. Tal area poderia ser usada para o
campo de golfe.

Depois da colocacdo do representante da CCBT varios técnicos presentes
ressaltaram a impossibilidade de se realizar o transplantio, inclusive
representantes da Fundacdo Parques e Jardins. Neste momento, Marcello
Cruz T.C. Mello (AMA llha) mencionou que uma das maiores preocupacdes
era sobre, justamente, o transplantio, e as inUmeras espécies ameacadas
da fala presente na area da intervencdo, pois no momento em que se faz o
transplantio ha uma instabilidade no ecossistema em relacao, por exemplo,



a avifauna. Entdo, o representante da AMA llha apresentou uma lista de
espécies ameacadas presentes na area, e ressaltou que sem EIA/RIMA né&o
ha como aprofundar os estudos e a discussao. Colocou também que a areia
do solo na regido ndo é adequada para construcdes, e que 0 investimento
de 60 milhdes é infimo diante dos impactos negativos.

Abilio Tozin (FAMRIO/FUP) colocou que a Prefeitura tem o dever de
preservar areas relevantes da Mata Atlantica e tem o desafio de implentar o
campo de golfe para os jogos olimpicos. Nestes termos, considerou que o
projeto deveria ser localizado em outra area que ndo apresente tanta perda
ambiental, pois o dano no local pode ser irreversivel. Logo, deveria haver
EIA/RIMA.

Gustavo de Paula, ressaltando que falava pelo GAE, colocou da importancia
fixadora das dunas e que as intervencfes no local podem ser irreversiveis,
mas que decide é a populacdo: se deseja ou ndo tal impacto. Ainda
contextualizou que é comum no Brasil a tendéncia de se apoiar o0 criminoso
ambiental,. Na area na qual se pretende instalar o campo de golfe a
Prefeitura deveria levar em consideracdo a degradacdo ambiental, inclusive
no ambito da regido da Barra da Tijuca. Indagou se o custo de 60 milhdes
pagaria o custo da extincdo de espécies e se vamos abrir mao da legislacao
federal em vigor, com a Lei da Mata Atlantica. Contextualizou, ainda, que
por vezes os EIA/Rimas ndo sdo bem elaborados, mas que o estudo
avaliaria as areas contiguas para receber o empreendimento. Também
indagou se vamos abrir mdo da borboleta da praia, da legislacdo federal
pertinente, e se a Prefeitura ja havia considerado outras possibilidades para
a instalacdo do empreendimento.

Sbnia Peixoto (SMAC/CPA/GUC) mencionou que a Camara Técnica
Permanente de Unidades de Conservacao conta, e pode contar, com 0 apoio
de técnicos do Jardim Botanico do Rio de Janeiro e especialistas do Museu
Nacional da UFRJ.

David Zee (CCBT) que existem duas posi¢cbes importantes: como adequar
viabilidade econémica e meio ambiente. Como se chegar a um consenso.
Destacou que o projeto interferirhA em areas importantes em termos
ambientais, e que o projeto interrompe a comunicacdo entre importantes
cursos d”agua. Ressaltou que em uma visao preliminar entende que se
houver modificacdo do local de “5 buracos” talvez ocorra a minimizacdo dos
impactos e se podera preservar os corredores de vegetacdo e a conexao
entre as aguas. Finalmente, mencionou que a sociedade da Barra da Tijuca
deseja o campo de golfe.

Lais Sonkin (APEFERJ) indagou: a sociedade deseja o campo de golfe
publico ou privado?

O Secretario de Meio Ambiente pediu desculpas porque tinha que se
ausentar, mas deixou uma reflexdo: ja existe um fato, uma Lei, e se
discutir a realocacdo do empreendimento nado teria um sentido pratico,
tendo em vista, inclusive, que o projetista norte americano ja elaborou o
projeto aprovado. O desafio da SMAC, e da Camara Técnica Permanente de
UC, deveria ser o de aportar elementos técnicos mais apurados, inclusive
sobre flora e fauna, ja que intervencéo sera realizada.

Gustavo de Paula (GAE) indagou ao Secretario se seria possivel que a
Camara entrasse em contato com o projetista.



O Secretéario respondeu que seria impossivel por conta da dificuldade do
projetista vir ao Brasil, e que o projeto foi aprovado com os 18 buracos.
Ressaltou que nao seria necessarios que 0s presentes abrissem mao dos
seus pontos de vista, mas que o desafio seria implantar o campo de golfe
com o0 menor impacto possivel a partir da inclusdo das melhores medidas
mitigadoras.

David Zee (CCBT) realizou a proposicdo: que a Camara Comunitaria da
Barra da Tijuca revisse o projeto, conforme ela ja havia apontado
anteriormente, considerando alternativas para 5 buracos.

Gustavo de Paula (GAE) colocou que a respectiva Camara Comunitaria teria
entdo um més para apresentar as proposicoes.

Soénia Peixoto (SMAC/CPA/GUC) relembrou que o JBRJ e o Museu Nacional
poderiam ser chamados para colaborar, e ainda informou ao David Zee que
nao sabia do mencionado apoio dos moradores da Barra da Tijuca.

Lais Sonkin (APEFERJ) colocou que a partir da entrega do e=inventério
florestal, que deveria ser cobrado pela Coordenadoria de Licenciamento, o
JBRJ poderia fazer uma analise do estudo apresentado.

Marcello Cruz T.C. Mello (AMA llha) reforcou o fato de considerar o projeto
danoso ao meio ambiente, e que o mesmo nao consegue vislumbrar o
campo de golfe como algo popular. Destacou que o Itanguanga Golfe Club
se mostrou disponivel para que o empreendimento do campo de golfe
ocorresse em suas areas. Destacou, ainda, que o Presidente do referido
Club deveria ser convidado para as futuras reunifes. Também mencionou a
possibilidade do Greenpeace se juntar ao processo de mobilizacdo social
contra o campo de golfe.

Celso Junius (FPJ) ressaltou que se a Lei municipal é inconstitucional, tal
fato ser algo de competéncia de averiguacdo do Ministério Publico. Também
mencionou que achava valido que a Camara Comunitaria da Barra da Tijuca
apresentasse sua proposta para discussado. Sobre transplantios colocou que
o procedimento ocorre com baixissima eficacia, sendo raros os casos de
sucesso. A propria Resolucdo que aborda o assunto abarca inumeras
ressalvas para sua realizacdo. E que a questdo da poda na cidade esta
critica, conforme apontou a Associacdo de Engenheiros Florestais.

Abilio Tozin (FAMRIO/FUP) colocou que a Lei municipal foi votada de forma
“atabalhoada”, e que a Camara Técnica Permanente de UC deveria se
concentrar em dias questdes: i) na arguicdo da inconstitucionalidade da Lei;
ii) deveria elaborar um documento colocando quais areas deveriam ser
preservadas pelo seu valor ambiental.

Gustavo de Paula (GAE) colocou que a CPA/GUC deveria trazer todos os
pareceres técnicos para minutar um parecer.

Isabela Lobato (SMA/CPA) ressaltou que n& década de 80 a area estava
degradada. Em 2013 a surpreendeu a resisténcia do ecossistema, e que a
maior preocupacao seria a faixa de vegetacao de restinga ser preservada.



Pedro Paulo Poulan (CCBT) colocou que o assunto campo de golfe ja esta na
pauta de umas seis reunides, e 0 que se deve é tentar salvar a faixa de
vegetacao de restinga. Destacou, ainda, que a primeira fase do projeto esta
concluida.

Leonardo Viana (SMAC/CCLA) informou que o projeto, mesmo a Uultima
versdo apresentada, ainda nao foi avaliado pelo licenciamento, e nem
mesmo aprovado.

Ricardo Couto (SMAC/CPA/GPA) indagou para Leonardo em qual fase se
encontra o projeto. Leonardo Viana (SMAC/CCLA) respondeu que o projeto
se encontra na FASE 1, e o que transplantio ainda nao foi definido.

Marcello Cruz T.C. Mello (AMA llha) mencionou que um especialista como o
Zanite (UFF) poderia contribuir para a discussao.

David Zee (CCBT) disponibilizou o e-mail dele para os membros da Camara
que desejassem participar da revisdo do projeto que seria realizada pela
CCBT.

Gustavo de Paula (GAE) solicitou ao Leonardo Vianna gque convidasse a
empresa contratada para participar da préxima reuniao.

Finalmente, ficou acordado que a posicdo oficial da Camara Técnica
Permanente de UC era a de que a vegetacdo de restinga deveria ser
preservada; que o representante da SMAC/CCLA, Leonardo Viana, deevria
solicitar que a empresa enviasse a planta do projeto em CAD.

Informacdes gerais:

Foi apresentada a indicacdo da APEFERJ para representar o Consemac na
discussdo que vem sendo realizada para o projeto de reestruturacdo do
Conselho Consultivo do Mosaico Carioca, através do IBASE, sob a
coordenacdo do institucional do INEA. Nenhum dos membros colocou
objecao.

Gustavo de Paula (GAE) informou que a proposicdo para uma Camara de

Areas Verdes e Patriménio Ambiental ja tinha sido disponibilizada, e que
todos poderiam enviar suas contribuicdes.

Proxima reuniao: 1770972013



